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Аннотация. Рассмотрены вопросы эффективности элементов техно-
логии точного земледелия на фоне различных систем обработки почвы в 
полевом опыте.  

Abstract. The issues of efficiency of elements of precision farming tech-
nology against the background of various tillage systems in field experience are 
considered. 

 
Точное земледелие, как совокупность технических средств, про-

граммно-аппаратных комплексов, навигационных, геоинформационных и 
телекоммуникационных технологий, позволяющих снимать, обрабатывать 
и применять информацию, привязанную к координатам с целью оптими-
зации агротехнологических решений производства продукции растение-
водства с каждым годом всё шире используется сельскохозяйственными 
производителями Российской Федерации [1, 2, 3]. 

Одним из наиболее простых элементов точного земледелия является 
система параллельного вождения сельскохозяйственной техники с ис-
пользованием навигационного оборудования и подруливающего устрой-
ства, так называемого автопилота. Его действие основано на 
использовании приборов глобального позиционирования для обеспечения 
точного (параллельного) движения сельскохозяйственных агрегатов по 
полю при выполнении самых разных технологических операций: обра-
ботке почвы, посеве, внесении удобрений, опрыскивании, уборке [4]. 
Применение данного устройства позволяет избегать огрехов и двойной обра-
ботки, максимально использовать технические возможности машин, повы-
сить их производительность, эффективно работать в любое время суток, 
экономить удобрения и средства защиты растений, повысить комфорт работы 
водителя и существенно снизить его утомляемость. Поскольку система само-
стоятельно удерживает агрегат на заданном маршруте, водитель-оператор 
может сосредоточиться на контроле технологического процесса, что положи-
тельно сказывается на качестве проводимых полевых работ [5]. 

С 2018 г. в ООО «Малком-Агро» Тамбовской области было решено 
начать внедрение элементов точного земледелия для оптимизации техно-
логических процессов и повышения эффективности производства. Хозяй-
ство закупило и установило оборудование для систем параллельного 
вождения на посевные агрегаты, провело обучение специалистов и опера-
торов, а для оценки эффективности использования внедряемых инноваций 
был проведён полевой эксперимент с использованием элементов точного 
земледелия и без них.  

Результаты работы системы прямолинейного вождения оценивали по 
величине отклонения ширины стыкового междурядья при посеве зерно-
вых культур в одном случае по автопилоту, в другом – по маркеру.  

Опыт проводили на посевах озимой пшеницы и ярового ячменя по 
разным фонам основной обработки: отвальной, минимальной и нулевой.  
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Под озимую пшеницу проводили отвальную вспашку на глубину  
20–22 см оборотным плугом Juwel 8 от компании LEMKEN и нулевую 
(без обработки), под ячмень – отвальную и минимальную на 12–14 см, ко-
торая выполнялась комбинированным агрегатом TERRALAND DO ком-
пании BEDNAR.  

Посев озимой пшеницы и ячменя на отвальном фоне осуществлялся 
зерновой сеялкой СЗП-5,4 (ширина междурядий 15 см) с применением 
системы GPS и маркера. В нулевом варианте (без обработки) и при мини-
мальной обработке почвы проводился посев универсальной пневматиче-
ской сеялкой прямого посева OMEGA OO_L компании BEDNAR (ширина 
междурядий 16,7 см). 

В результате трёхлетних исследований установлено, что, во-первых, при-
менение систем параллельного вождения при проведении посевных работ су-
щественно снижает нагрузку на водителя. снижает утомляемость, особенно при 
работе в ночное время. Во-вторых, повышается производительность труда. 

Результаты влияния способов посева зерновых культур по разным 
фонам на точность ведения посевных агрегатов приведены в таблице 1. 

 

Таблица 1. – Ширина стыковых междурядий при посеве  
по разным фонам основной обработки почвы (2018–2020 гг.) 

Сеялка СЗП-5,4 
 (отвальный фон) 

Сеялка  
OMEGA OO_L 
 (миним. фон) 

По маркеру Автопилот Автопилот 

Культура 

Ширина 
стыков. 
 между- 
рядья, см 

Откло- 
нение,  
см 

Ширина 
стыков. 
между- 
рядья, см 

Откло- 
нение,  
см 

Ширина 
стыков. 
между- 
рядья, см 

Откло- 
нение,  
см 

2018 г. 
Озимая пше-
ница 

- - - - - - 

Ячмень 18,4 +3,4 13,5 -1,5 - - 
2019 г. 

Озимая пше-
ница 

19,3 +4,3 17,3 +2,3 15,2 -1,5 

Ячмень 16,0 +2,0 15,3 +0,3 15,2 -1,5 
2020 г. 

Ячмень 19,0 +4,0 16,5 +1,5 18,1 +1,4 
Озимая 
пшеница 

18,2 +3,2 16,2 +1,2 16,0 -0,7 

 

В отдельные годы исследовании наблюдались существенные разли-
чия ширины стыковых междурядий между смежными проходами сеялок 
при посеве зерновых культур по маркеру и автопилоту. Так в 2019 г. при 
посеве сеялкой СЗП-5,4 ячменя по отвальной обработке почвы отклоне-
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ния величины стыковых междурядий от стандартной ширины междуря-
дий, предусмотренных конструкцией сеялки, в случае посева по маркеру 
составили 3,5 см, с использованием автопилота – 1,4 см. Допустимое от-
клонение ширины стыковых междурядий при посеве согласно агротребо-
ваниям составляет ±5 см. Следовательно, посев ячменя по автопилоту в 
2019 г. удовлетворял предъявляемым требованиям. 

Отклонения в смежных проходах при посеве по маркеру были суще-
ственно выше (от 3,6 до 5,5 см). Соответственно на больших площадях, 
при посеве по маркеру эти отклонения будет постепенно увеличиваться, 
достигая на больших гонах существенных размеров, что скажется на ка-
честве выполняемой операции и, как следствие, отразится на формирова-
нии продуктивного стеблестоя, распространении сорняков и урожайности 
культуры. Это может привести также к образованию перекрытий стыко-
вых рядов или появлению незасеянных огрехов, что повлечет перерасход 
семян. При посеве с использованием системы GPS были сформированы 
ровные рядки, с небольшими отклонениями между смежными проходами 
посевного агрегата.  

Посев зерновых культур в 2019 г. также проводился двумя способами с 
различиями по фонам основной обработки почвы. В посевах озимой пшени-
цы, высеваемой по вспашке с применением маркера и автопилота, наблюда-
лись отклонения величины стыковых междурядий соответственно 4,3 и 2,3 
см. В посевах ячменя эти параметры составили 2,0 и 0,3 см. Таким образом, 
снова выявлено преимущество технологии автоматического вождения.  

На нулевом фоне для озимой пшеницы и на минимальном для ячменя 
посев проводился пневматической сеялкой OMEGA OO_L. При стандарт-
ном междурядье 16,7 см в 2019 г. получены отклонения на первой и 
третьей культурах 1,5 см, на второй – 0,7 см.  

В 2020 г. расхождение в ширине стыковых междурядий для разных 
культур проявилось следующим образом. На озимой пшенице при посеве 
по отвальной обработке СЗП-5,4 по маркеру получено расстояние между 
смежными проходами сеялки 6 см, у ячменя – 3,4 см. При посеве по авто-
пилоту соответственно получены результаты: 1,5 и 1,2 см. Отклонения 
при посеве этих культур сеялкой OMEGA OO_L с использованием систе-
мы GPS со ставили: для озимой пшеницы 1,4 см; ячменя – 0,7 см. При 
ширине междурядий сеялки 16,7 см эти отклонения вполне допустимы.  

Таким образом, на практике установлено, что использование систем 
параллельного вождения при посеве сельскохозяйственных культур не 
только облегчает труд водителя-оператора, повышает производительность 
посевных работ, но и способствует рациональному использованию посев-
ной площади за счёт более точного формирования стыковых междурядий 
в смежных проходах. 
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