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ИСПОЛЬЗОВАНИЕ ЭНЕРГЕТИЧЕСКОГО МЕТОДА ОЦЕНКИ Б**СТШССТК 
ПРОИЗВОДСТВА ТхАРТСФЕЛК ПО РЛЗХИЧНиМ ВАРИАНТАМ ТВлНСЖИЙ 

В.А.Колос UinO "ЕЕЛСЕЛЬлОЗМЕХЛНйЗлЛй.") 
3. Б. Ловкие, »:нженер СБА ТУ) 

Интенсификации сельскохозяйственного производства на основе дос­
тижений НТП привела к увеличению использования в развитых странах 
энергетических •средств: сельскохозяйственной техники и оборудования, 
удобрений,пестицидов) а также топлива и электроэнергии, ото опреде­
лило рост общих и удельных энергетических затрат на производств про­
дуктов питания. Одной ;из самых энергоемких культур является картофель. 
По нашим расчетам при возделывании и уборке картофеля суммарны,! рас­
ход топлива достигает 50G-6iXKr/ra, металла- 12С-1АСкг/га, удобрений-
3!:С-'(С0кг/га в действующем веществе, поэтому проведение работ по сни­
жению затрат- реальная необходимость в условиях все возрастающего де­
фицита энергоресурсов. 

В качестве основного сопоставимого показателя энергозатрат исполь.-
зована полная энергоемкость, выраженная в виде сумму прямых и ове­
ществленных энергозатрат, отнесенных к единице произведенной продук­
ции. Прямые удельные энергозатраты на выполнение 1-го технологичес­
кого процесса определены-как произведение'норм расхода энергоносителей 
Скг/га,кЗт.ч/га) и их энергосодержание (Мдж/кг, Млж/кВт.ч). Овеществ­
ленные удельные энергозатраты составляют: энергоемкость энергоносите­
лей, энергоемкость средств механизации при выполнении пахотных и транс­
портных работ, энергоемкость семян, удобрений, пестицидов и других ре­
сурсов. Лля определения овеществленных энергозатрат применены энерге­
тические эквиваленты, т . е . коэффициенты, .учитывающие расход энергии 
на производство и транспортировку (.Мдж/кг) и норку расхода ресурса.-
(кг /га) в соответствии с временной методико.» энергетического анализа 
в сельскохозяйственном производстве. 

для сравнительной оценки производственных операций И технологии 
в целом с точки зрения ресурсоэнергоэкономичности применяли общий и 
частные критерии энергетической эффективности,' представляющие собой • 
соотношение полных анергоемкостей нового и базового варианта, другие 
критерии эффективности- показатели интенсификации,, характеризуют уро--
вень научно-технического прогресса разработок. 

Б целях определения эффективности возможных путей сокращения энер­
гетических затрат была проведена сравнительная оценка двух технологий 
возделывания и уборки картофеля. 3 качестве базового варианта принята 
типовая технология, i'ce операции и их показатели брались из технологи­

ческих карт. 
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Новы» ьаркант технологии возделывания и убсрки картофеля разработай 
в соответствии с общими ;wi адическими положениями энергетического ана­
лиза, отличался от бааовс.» технологии оолее экономичными и производи­
тельными агрегатами на энергоемких и трудоемких операциях, оптималь­
ными нормам/, внесении удс6рвк.ы.и пестицидов (по рекомендациям 
1елНЖР, БелН/ЩПА), .а также выполнение работ с сокращением затрат 
ручного труда. 

Производственный цикл разделен на следующие этапы: обработка почвы 
и внесение удобрений, предпосевная обработка почвы, посадка картофеля, 
уход за посевами, уборка урожая. После определения и суммирования 
составляющих полных энергозатрат на выполнение•техпроцессов каждого 
этапа получен конечны»! результат., п.о которому можно судить о перспек­
тивности технологии с точки, зрения ресурсосбережения. 

С рассмотренном примере получены сле.ующие значения показателей 
энергетический эффективности новой технологии по сравнению с базовой; 

обобщенный коэффициент .энергетической эффективности 
К, - 0,77 

коэффициент прямых энергозатрат 

• ' . ' ' . у = С.79 
коэффициент энергозатрат на металл 

К,л. = 0,93 
коэффициент овеществленных энергозатрат 

К, - = 0,77 
'Li, 

Расчет уровней интенсификации показал, что путем подбора более 
экономичных технологических операции полные энергозатраты на возделы­
вание 1. уборку картофеля снижаются на 23J6 при экономии 21$ топлива, 
1% металла, 23% удобрений и пестицидов. 




