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Аннотация: в статье на основе анализа вариантов проведения ре-

монтно-обслуживающих работ по уровням их выполнения с учетом со-
стояния ремонтно-обслуживающей базы сервисных и 
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сельскохозяйственных предприятий представлена целевая функция эко-
номико-математического критерия выбора рационального варианта орга-
низации технического обслуживания и ремонта кормоуборочной техники. 

Abstract: the article presents the objective function of the economic and 
mathematical criterion for choosing a rational option for organizing mainte-
nance and repair of forage harvesting equipment based on the analysis of op-
tions for carrying out repair and maintenance work at the levels of their 
performance, taking into account the state of the repair and maintenance base of 
service and agricultural enterprises. 

 
Важнейшим шагом в формировании системы технического сервиса явля-

ются концентрация и специализация выполнения ремонтно-обслуживающих 
работ, с учетом их рационального распределения между мастерскими хо-
зяйств и ремонтно-техническими предприятиями района и области. 

В этой связи возникает необходимость выбора рационального варианта 
ремонтно-обслуживающих работ кормоуборочной техники по уровням их 
выполнения с учетом состояния ремонтно-обслуживающей базы сельскохо-
зяйственных предприятий и выполняемых ими видов и объемов работ [1,2].  

В основе методики для использования соответствующих параметров 
оптимизации положен экономико-математический критерий выбора ра-
ционального варианта организации технического обслуживания и ремонта 
кормоуборочной техники. 

Целевая функция такого критерия будет иметь вид: 
п тр пр нП С +С +П +Е К min= ⋅ →∑  (1) 

где П∑ - суммарные совокупные затраты на техническое обслужива-
ние и ремонт (ТО и Р) кормоуборочной техники (КТ), руб; Сп - производ-
ственные затраты на ТО и ремонт кормоуборочной техники, руб; Стр - 
затраты на транспортирование КТ на ТО и Р и обратно, руб; Ппр - 
потери, связанные с недополучением продукции растениеводства по 
причине увеличения сроков проведения механизированных работ в 
хозяйстве, руб; Ен - нормативный коэффициент эффективности 
капитальных вложений; К - капитальные вложения на строительство и 
(или) реконструкцию ремонтно-технического предприятия, 
приобретение средств ТО и Р, руб. 

1. Производственные затраты (Сп) на выполнение ремонтно-
обслуживающих работ складываются из стоимости запасных частей и ма-
териалов, заработной платы основных производственных рабочих и могут 
быть представлены в следующем виде [3]: 

п 1 2 3С =З +З +З , (2) 

где З1 - стоимость запасных частей и ремонтно-технических мате-
риалов на техническое обслуживание и ремонт (ТО и Р), а также за-
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траты на восстановление запасных частей собственными силами, руб; 
З2 - затраты на оплату труда основных производственных рабочих, руб; 
З3 - общепроизводственные, управленческие расходы, принимаются 
обычно в процентах к производственной заработной плате, руб. 

2. Как показывает практика, транспортные расходы (Стр) составляют 
значительную долю в структуре себестоимости деятельности ремонтной 
службы и могут быть определены следующим образом: 

тр тс.м тр.н стр тсС =С +С +С +С  (3) 

где Стс.м - затраты на топливо-смазочные материалы, определяемые 
исходя из расстояния перевозок и удельного расхода топлива транспорт-
ного средства [4]; Стр.н - сумма транспортного налога определяется со-
гласно Налогового кодекса РБ исходя из массы и вида транспорта [5]. 

Сстр - затраты на страхование представляют собой базовый стра-
ховой тариф, умноженный на соответствующие коэффициенты в соот-
ветствии с подробной формулой расчета суммы страхового тарифа для 
обязательного полиса ОСАГО; 

Стс - затраты на содержание транспортных средств складываются 
из затрат на амортизацию, текущий ремонт (техническое обслужива-
ние) и капитальный ремонт [4, 6]. 

3. Величина потерь продукции (Ппр) от простоев техники по техниче-
ским причинам, то есть недобора урожая, на прямую зависит от следую-
щих факторов: урожайности возделываемых видов с.-х. культур; 
снижение урожайности при увеличении продолжительности работ; цен на 
с.-х. продукцию; запланированной площади обработки для данной маши-
ны; фактических и нормативных сроков проведения механизированных 
работ; продолжительность рабочей смены и др. В этом случае величина 
потерь определяется по формуле [7]: 

ф н
пр п р с п

ф

Т -Т
П =Ц У П К

Т
⋅ ⋅ ⋅ ⋅                                       (4) 

где Цп - средняя цена реализации сельскохозяйственной продукции, 
определяемая делением суммарной выручки хозяйства от реализации 
конкретного вида продукции на объем реализации, руб/т; Ур - 
урожайность при выполнении нормативных сроков возделывания и уборки 
культуры, которая определяется по фактическим трехлетним данным 
хозяйств, на основании статистических отчетов, т/га; Пс - площадь, 
которую необходимо обработать одной машиной, га; Тф - фактический 
срок выполнения работы (по техническим операциям) одной машиной, 
сутки; Тн - нормативный агротехнический срок выполнения работы, 
сутки; Кп - доля потерь конкретного вида культуры при задержке 
работы на одни сутки, 1/сутки 



 175 

4. Размер капиталовложений (К) на строительство или реконструкцию 
ремонтно-обслуживающей базы зависит от требуемой дополнительной 
производственной мощности и удельных капитальных вложений на еди-
ницу мощности. 

уд рК=К Т⋅                                                (5) 

С учетом коэффициента, учитывающего снижение трудоемкости (ϑ) 
ремонтно-обслуживающих воздействий для разных вариантов техниче-
ского сервиса, совокупные суммарные затраты (П∑) будут иметь вид: 

( ) )(
3 3

1 2 3 тс.м тр.н стр тс
=1 =1

П = З +З +З + С +С +С +С
j k

 +Σ ∑ ∑  

ф н см р
п р с п

гф

Т -Т С ×Т
Ц У П К Е minн ТТ

m
m

т ϑ
   
 ⋅ ⋅ ⋅ ⋅ + ⋅ ⋅ →     

 (6) 

где i - номер вида ремонтно-обслуживающих воздействий, i =1, 2 … I 
соответственно для периодических ТО, текущего и капитального ре-
монтов, устранения отказов, хранения; m - номер марки кормоуборочной 
техники, m = 1, 2 … М; k - номер хозяйства по типу (мелкое, среднее, 
крупное), k = 1, 2, 3; j - номер варианта организации ремонтно-
обслуживающих работ (В1, В2, В3), j=1, 2, 3.  

 
В результате решения по значению совокупного показателя целевой 

функции планируется получить для конкретных хозяйств при различных 
вариантах организации ТО и ремонта наиболее рациональные варианты 
распределения ремонтно-обслуживающих работ. 

Она учитывает основные параметры и экономические показатели, 
влияющие на распределение ремонтно-обслуживающих работ для усло-
вий различных по размеру хозяйств, выполнения всей совокупности ре-
монтно-обслуживающих воздействий для принятых вариантов 
организации работ. 
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Аннотация. Одним из основных факторов получения планируемой 

урожайности картофеля является создание корнеобитаемого слоя с пара-
метрами почвенного состояния, обеспечивающими беспрепятственное 
распространение корневой системы растений. Исследования показали, что 
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