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уже прибегать к противоэрозионным агроприемам, лесомелиоративным 

мероприятиям и гидротехническим сооружениям. 

ГИС позволяет оценивать не только смыв почв на конкретном поле, 

но и выявлять участки поля, наиболее подверженные эрозионным процес-

сам, чтобы им уделить большее внимание и только там применять проти-

воэрозионные мероприятия, а также моделировать смыв почв для кон-

трастных севооборотов при условии их реализации на оцениваемом поле.  
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Аннотация. В статье рассмотрены проблемы импортозамещения в 

продуктовых цепочках агропродовольственного комплекса России в усло-

виях усиления санкционных ограничений. Приоритетным направлением 

которого является уход от импорта на уровне промежуточных звеньев 

продуктовых цепочек.    

Annotation. The article examines the problems of import substitution in the 

food chains of the Russian agri-food complex in the context of increasing sanc-

tions restrictions. The prioritydirectionof import substitution is to overcome de-

pendence on imports at the level of intermediate links in food chains. 

 

Импортозамещение в агропродовольственном комплексе России яв-

ляется основной национальной целью развития экономики в условиях 

глобальных санкционных ограничений. Актуальность исследования опре-

деляется многофункциональностью отрасли, обеспечивающей продоволь-

ственную безопасность страны, ее экономическую, социальную и эколо-

гическую устойчивость, а также динамичной трансформацией условий 

функционирования аграрного сектора экономики. 

Современный этап развития АПК России характеризуется структур-

ными изменениями, которые происходят под влиянием инновационных 

факторов. Несмотря на инерционность основных отраслей комплекса – 

сельское хозяйство и пищевая промышленность, внедрение инноваций 

становится главным трендом устойчивости агропродовольственного ком-

плекса страны в условиях новых глобальных вызовов. Развитие конвер-

гентных и когнитивных технологий ускоряет темпы и масштабы измене-

ний в экономике, включая агропродовольственных комплекс [1,2,3]. Ин-

новационные технологии формируют новые рынки и новые сектора эко-

номики, модернизируют традиционные отрасли и комплексы. Эти преоб-

разования активизируют взаимосвязанные тенденции: диверсификацию 

производства и интеграцию, в результате чего формируются сложные 

структуры продуктовых цепочек агропродовольственного комплекса. С 

одной стороны, происходит фрагментация цепочек создания стоимости, 

усиления влияния промежуточной продукции на конечные результаты 

функционирования агропродовольственного комплекса. С другой сторо-

ны, усиливается продуктовая дифференциация, связанная с появлением 

новых продуктов питания. Происходящие изменения требуют системного 

подхода к формированию цели и задач, инструментария политики им-

портозамещения, исследованию направлений и механизмов реализации 
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импортозамещающей стратегии российского агропродовольственного 

комплекса.  

Теоретической основой исследования являлись труды отечественных и 

зарубежных ученых, публикации в периодической печати по проблемам 

импортозамещения в агропродовольственном комплексе. Для достижения 

поставленной цели в исследовании использованы общенаучные методы по-

знания: научного абстрагирования, теоретического обобщения, анализ и 

синтез. Основополагающим в исследовании стал системный подход, обу-

словливающий комплексное исследование процессов импортозамещения.   

Эмпирическая база исследования включала нормативные и правовые 

документы законодательной и исполнительной власти РФ, материалы ор-

ганов государственной статистики, отраслевых союзов и др.  

Ухудшение отношений с рядом западных стран в 2014 году стимули-

ровало процессы импортозамещения на продовольственном рынке Рос-

сии. Основной целью импортозамещения на этом этапе являлось само-

обеспечение продовольствием населения страны до 80-95 %. Меры госу-

дарственного регулирования, принимаемые Правительством РФ, были 

ориентированы на рост производства сельскохозяйственной продукции и 

продовольствия, снижение зависимости внутреннего продовольственного 

рынка от импортных поставок. Реализация мероприятий плана по содей-

ствию импортозамещению в сельском хозяйстве в 2014-2015 году [5] поз-

волила значительно увеличить производство основных продуктов пита-

ния, сократить объемы внешних поставок до уровня продовольственной 

безопасности. С 2014 по 2021 гг. доля импорта мяса и мясопродуктов к 

внутреннему производству снизилась на 14,5 п.п., молока и молокопро-

дуктов – на 9,2 п.п. (табл. 1). В тоже время сохраняется высокий уровень 

импорта фруктов и ягод.  

 

Таблица 1. Динамика соотношения импорта и внутреннего  

производства основных продуктов питания в России, в % 

Продукты 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 

Мясо и мясопродукты 21,6 14,3 12,6 10,5 8,3 10,5 8,3 7,1 

Молоко и молокопродукты 30,5 26,6 25,4 23,2 21,2 21,5 21,9 21,3 

Картофель 3,3 2,8 2,4 6,2 5,6 3,4 3,8 5,6 

Овощи и продоволь-

ственные бахчевые 17,3 14,8 12,9 17,3 15,9 15,3 14,0 12,9 

Фрукты и ягоды 189,5 192,7 168,7 204,7 168,8 153,7 143,6 132,6 

Яиц  и яйцепродуктов 3,0 2,9 2,8 3,7 3,8 4,8 4,2 3,9 

Сахара 7,8 6,0 4,8 3,9 5,2 3,3 2,9 2,6 

Растительное масло 17,4 21,5 19,1 18,1 21,8 20,6 18,0 21,4 
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В результате реализации стратегии импортозамещения в агропродо-

вольственном комплексе были достигнуты базовые принципы импортоза-

мещающей политики [6, с.5-6]. Изменилась структура агропродоволь-

ственного импорта, большую часть которого стали составлять продукты, 

не подлежащие импортозамещению из-за природно-климатических осо-

бенностей их производства. Ориентация на рост внутреннего производ-

ства агропродовольственного комплекса не только позволила достигнуть 

пороговых значений Доктрины продовольственной безопасности РФ по 

большинству основных продуктов питания, но и нарастить экспортный 

потенциал агропродовольственной продукции. Доля продукции агропро-

довольственного комплекса в структуре российского экспорта в 2021 году 

выросла до 7 %. 

Риски мирового продовольственного рынка, связанные с пандемией 

коронавируса COVID-19 и санкционными ограничениями, показали не-

устойчивость отдельных глобальных цепочек создания стоимости. Гло-

бальными трендами развития продовольственных систем стала локализа-

ция продуктовых цепочек в рамках национальных продовольственных 

рынков, восполнение недостающих элементов в цепочках [7]. В сложив-

шихся условиях основной целью импортозамещения в агропродоволь-

ственном комплексе России становится преодоление деформаций продук-

товых цепочек и производственно-сбытовых связей, формирование сба-

лансированной структуры агропродовольственного комплекса на иннова-

ционной основе.  

Приоритетным направлением государственной продовольственной 

политики и политики импортозамещения становится укрепление техно-

логического суверенитета агропродовольственного комплекса России. 

Продуктовые цепочки агропродовольственного комплекса находятся на 

разных уровнях развития и сформированности. Фрагментарность нацио-

нальных продуктовых цепочек характеризуется также степенью вхожде-

ния в глобальные цепочки создания стоимости. Зависимость от импорта 

на уровне промежуточных звеньев производственной цепочки агропро-

довольственного комплекса наблюдается как в сельском хозяйстве, так и 

в перерабатывающей промышленности. Например, доля импортного 

оборудования в животноводстве составляет около 60 %, мукомольно-

крупяной промышленности – 75 %, производстве продуктов детского пи-

тания – до 97 %. До 80 % оборудования для расфасовки, упаковки и роз-

лива ввозится из-за рубежа. Для изменения ситуации в 2021 году утвер-

жден План мероприятий по импортозамещению в отраслях машиностро-

ения для пищевой и перерабатывающей промышленности РФ на период 

до 2024 года (рисунок 1). 
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Рисунок 1. Фактические показатели и программные индикаторы  

импортозамещения в продуктовых цепочках агропродовольственного 

комплекса России, в %  
 

В соответствии с планом доля импортного оборудования в молочной 

промышленности должна сократиться с 70 % до 50 %, в мясоперерабаты-

вающей – с 94 % до 64 %, в масложировой – с 90 % до 45 %. 

Сложившаяся ситуация в агропродовольственном комплексе России 

характеризуется не только угрозами его развития, но и открывает воз-

можности для повышения устойчивости на основе импортозамещения. 

Реализация системного подхода к импортозамещению в АПК предполага-

ет выявление слабых звеньев в цепочках создания стоимости, аккумули-

рование ресурсов в критических точках развития. Приоритетными 

направлениями развития агропродовольственного комплекса должны 

стать повышение роли национальной научной и инновационных систем, 

активизация инновационной деятельности на всех уровнях многоотрасле-

вых цепочек, реализация мер по трансферу инноваций и технологий.   
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Аннотация. В статье описывается суть гидрологической коррекции 

цифровой модели рельефа в геоинформационной среде. Показан инстру-
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