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Аннотация: Крестьянские (фермерские) хозяйства (далее К(Ф)Х) – это 

самостоятельно хозяйствующий субъект предпринимательского типа, 
оценка эффективности деятельности которых, в частности трудовых (се-
мейных) крестьянских (фермерских) хозяйств, имеет свои специфические 
особенности, игнорирование которых приводит в завышенным оценкам 
эффективности их деятельности. Для оценки реальной ситуации в фермер-
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ском секторе необходимо использовать разнообразный инструментарий, 
который позволял бы оценивать эффективность использования и отдельных 
ресурсов. Только в этом случае возможно разрабатывать дифференциро-
ванные подходы для повышения эффективности деятельности фермерских 
хозяйств, которые отличаются между собой не только наличием производ-
ственных ресурсов, но и эффективностью их использования. 

Summary: Peasant (farm) farms are an independent business entity of an 
entrepreneurial type, the evaluation of the effectiveness of which, in particular, 
labor (family) peasant (farm) farms, has its own specific features, ignoring 
which leads to overestimated estimates of the effectiveness of their activities. 
To assess the real situation in the farming sector, it is necessary to use a variety 
of tools that would allow assessing the effectiveness of the use of individual re-
sources. Only in this case it is possible to develop differentiated approaches to 
improve the efficiency of farms, which differ not only in the availability of 
production resources, but also in the efficiency of their use. 

 
В настоящее время в аграрном секторе страны получает развитие аль-

тернативное мелкохозяйственное товарное производство животноводче-
ской продукции, организуемое на семейном и арендном подряде или фер-
мерской основе [1,2,3]. 

Зарождение крестьянских товарных предприятий – это результат при-
знания различных форм собственности на средства производства и не-
стандартного подхода к созданию новых способов его организации, отла-
живанию хозрасчетного механизма хозяйствования в аграрном секторе. 
При этом предприятия общественного и частного секторов могут тесно 
взаимодействовать в социально-экономическом плане, конкурировать на 
рынке сбыта, дополнять его разнообразием производимой продукции. 

К(Ф)Х как самостоятельные товаропроизводители обладают манев-
ренно-гибкой структурой производства и налаженными горизонтальными 
производственно-экономическими связями. В условиях рынка они могут 
играть постоянно возрастающую существенную роль в обеспечении насе-
ления продовольствием. Кроме того, мелкотоварные предприятия и лич-
ные крестьянские подворья, производящие продукцию экономически за-
интересованными семейными или иными коллективами, служат в сочета-
нии с усовершенствованным общественным животноводством важным 
фактором в возрождении потенциала заброшенных деревень, их экономи-
ческого и социально-культурного развития. 

Создание К(Ф)Х может осуществляться двумя путями: 
1) строительством новых предприятий хуторского типа в составе обу-

строенной фермы и жилищно-социальных объектов; 
2) приватизацией малых животноводческих ферм с соответствующей 

их реконструкцией и механизацией производственных процессов. 
Идеальным для предпринимателя является первый путь, но в реаль-

ном и практическом плане экономически целесообразней использовать 
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второй путь развития мелкохозяйственного производства. Это диктуется 
создавшимся дефицитом кредитования застройщиков и строительных ре-
сурсов в стране. 

В переходный период становления далее К(Ф)Х использование суще-
ствующих малых ферм позволит сэкономит государству десятки милли-
ардов рублей и облегчит финансово-экономическое положение начинаю-
щих предпринимателей. Известно, что ввод производственных площадей 
для получения свинины путем реконструкции имеющихся объектов обхо-
дится дешевле нового строительства на 50…60%. На последующем этапе, 
после установления экономической стабильности хозяйства, предприни-
матель самостоятельно сможет развивать производство в любой форме: 
выкупить основные фонды и строить новые объекты на правах фермера. 

Создание малых ферм семейного типа, в том числе свиноводческих, 
должно базироваться на перспективной технологии содержания и корм-
ления животных, новых средствах механизации производства с построй-
кой компактных не дорогостоящих производственных помещений. 

Хозяйства на семейном и арендном подряде, образуемые на базе су-
ществующих малых ферм, имеют сравнительно низкий уровень механи-
зации: водоснабжение 72,1%, раздача кормов – 36,5%, удаление навоза – 
70,1%. Следовательно, передача этих ферм на семейный арендный подряд 
должна сопровождаться реконструкцией объектов и комплексной механи-
зацией производственных процессов. Технико-экономические расчеты 
показывают, что для хозяйств семейного типа на 2-4 работника рекомен-
дуется типоразмерный ряд свиноферм на 250, 500, 1000 откармливаемых 
свиней в год с законченным циклом производства. 

Зарождение в нашей стране свиноводческих ферм на семейном и 
арендном подряде и фермерской основе возникло недавно, поэтому со-
здание для них новых прогрессивных технологий и средств механизации 
находится в начальной стадии развития. В программе разработки новых 
машин и оборудования были заложены требования, учитывающие осо-
бенности малых предприятий по малогабаритности техники, снижению 
удельных энерго– и металлоемкости, универсальности и надежности ме-
ханизмов в работе. Как показывают результаты исследований, на свино-
фермах семейного и арендного подряда уровень рентабельности получе-
ния свинины должен быть не менее 35-40%, следовательно, при ориенти-
ровочной закупочной цене 300 рублей за 1 ц живой массы, себестоимость 
1 ц прироста живой массы животных не должна превышать 180-200 руб-
лей. Следовательно, можно сделать вывод о том, что данный тип хозяйств 
занимает существенное место в аграрном производстве. Однако их преоб-
ладающая роль абсолютно не означает, что именно эта форма организа-
ции сельскохозяйственного производства является наиболее эффективной 
и прогрессивной. При этом, применительно к современным отечествен-
ным условиям, хозяйства сельских жителей не могут рассматриваться как 
стратегическое направление развития аграрного сектора страны. Их ги-



 140 

пертрофированно большая роль в объемах производства немалой части 
важнейшей номенклатуры сельскохозяйственной продукции объясняется, 
прежде всего, обвальным сокращением производства аналогичной про-
дукции в крупных сельскохозяйственных предприятиях. Однако хозяй-
ства сельских жителей не смогли, да и не могут компенсировать снижение 
объемов производства, вызванных снижением объемов производства в 
крупных хозяйствах. Хозяйства сельских жителей, несомненно, сыграли 
очень большую роль в продовольственном обеспечении населения страны 
в кризисные годы, но созидательный потенциал их крайне ограничен и в 
настоящее время практически исчерпан. Исходя из их социальной сущно-
сти, совершенно безосновательны надежды на то, что значимая часть из 
них перерастет в крестьянские (фермерские) хозяйства. 

Несомненно, более перспективной формой семейных хозяйств, в 
сравнении с семейными хозяйствами сельских жителей, являются К(Ф)Х. 
Однако, как свидетельствует и отечественный и мировой опыт, фермер-
ские хозяйства объединяют в своей совокупности, в зависимости от исто-
рических, организационных, экономических, социальных условий и тра-
диций различных стран, очень широкий спектр различных по своей соци-
ально-экономической сущности хозяйств. 

Это и предпринимательские, товарно-капиталистические хозяйства, и 
трудовые, мелкотоварные хозяйства, и хозяйства еще более архаичных 
форм. Как показали результаты многолетнего мониторинга деятельности 
далее К(Ф)Х Тамбовской области, результаты их деятельности незначи-
тельны [2,3,4]. Во многом это объясняется единообразным подходом при 
оказании им государственной поддержки, при котором полностью игнори-
руются социально-экономические отличия, мотивационные характеристики 
каждого из указанных видов семейных хозяйств (хозяйства сельских жите-
лей, трудовые крестьянские хозяйства, предпринимательские фермерские 
хозяйства). 
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